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AGUAS NACIONALES. EL ARTICULO 223 DE LA LEY FEDERAL DE DERECHOS, AL
ESTABLECER DISTINTAS CUOTAS BASADAS EN ZONAS DE DISPONIBILIDAD PARA
CALCULAR EL DERECHO POR SU USO, EXPLOTACION O APROVECHAMIENTO, NO
VULNERA EL PRINCIPIO DE EQUIDAD TRIBUTARIA. Si bien el objeto del derecho previsto en los
articulos 222, 223 y 231 de la Ley Federal de Derechos es el uso, explotacion o aprovechamiento
del agua; como lo ha reconocido el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la tesis
de jurisprudencia P./J. 82/97, de rubro: "AGUAS NACIONALES. EL APARTADO A DEL ARTICULO
223 DE LA LEY FEDERAL DE DERECHOS QUE ESTABLECE DIVERSAS CUOTAS POR EL USO
O APROVECHAMIENTO DE AQUELLAS, RESPETA EL PRINCIPIO DE EQUIDAD TRIBUTARIA
(LEGISLACION VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE ENERO DE 1996).", es valido que el
legislador establezca distinciones de cuotas para el uso, aprovechamiento o explotacion de aguas
nacionales a través de zonas de disponibilidad y el lugar donde se efectle su extraccion, ya que
dicho tratamiento se justifica, objetivamente, por ser un hecho notorio que en algunos lugares existe
abundancia de dicho recurso natural, mientras que en otros escasea; que en unos es de facil
obtencién, y en otros se requiere de grandes inversiones para utilizarla; y que en determinadas
regiones su uso no produce dafio alguno, en tanto que en otras se dan consecuencias perjudiciales
a corto o largo plazo. Por lo anterior, el articulo 223 de la Ley Federal de Derechos no vulnera el
principio de equidad tributaria contenido en el articulo 31, fraccién 1V, de la Constitucioén Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, al establecer distintas cuotas tomando como base la zona de
disponibilidad, pues la abundancia o escasez real del recurso, en la zona de donde se obtiene, es
un elemento que puede utilizarse para la configuracién de este tributo.

Amparo en revision 1070/2015. Conagra Foods México, S.A. de C.V. 10 de mayo de 2017. Cinco
votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien reservé su derecho
para formular voto concurrente. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario: Alejandro
Castafion Ramirez.

Amparo en revision 1246/2015. Sukarne Produccidn, S.A. de C.V. 10 de mayo de 2017. Cinco votos
de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien reservé su derecho
para formular voto concurrente. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario: Alejandro
Castafion Ramirez.

Amparo en revision 269/2016. Ternium México, S.A. de C.V. y otra. 10 de mayo de 2017. Cinco votos
de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien reservé su derecho
para formular voto concurrente. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario: Alejandro
Castafion Ramirez.

Amparo en revision 1/2016. Promotora Comercial Alpro, S. de R.L. de C.V. 10 de mayo de 2017.
Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien reservo su
derecho para formular voto concurrente. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario:
Alejandro Castafion Ramirez.

Amparo en revision 1409/2015. Minera Fresnillo, S.A. de C.V. 16 de agosto de 2017. Cinco votos de
los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien reservo su derecho para formular
voto concurrente. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretario: Alejandro Castafion Ramirez.



Nota: La tesis de jurisprudencia P./J. 82/97 citada, aparece publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo VI, octubre de 1997, pagina 138.

Tesis de jurisprudencia 115/2017 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesion de quince de noviembre de dos mil diecisiete.

Esta tesis se publicé el viernes 24 de noviembre de 2017 a las 10:35 horas en el Semanario Judicial
de la Federacion y, por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 27 de noviembre
de 2017, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.



