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DISCRIMINACION INDIRECTA O NO EXPLICITA. SU DETERMINACION REQUIERE EL
ANALISIS DE FACTORES CONTEXTUALES Y ESTRUCTURALES. El parametro de regularidad
constitucional del derecho a la igualdad y a la no discriminacién reconoce que esta Ultima ocurre no
s6lo cuando las normas, las politicas, las practicas y los programas invocan explicitamente un factor
prohibido de discriminacién —categoria sospechosa—, sino también cuando éstas son aparentemente
neutras, pero el resultado de su contenido o aplicacién genera un impacto desproporcionado en
personas o grupos en situacion de desventaja histérica, sin que exista para ello una justificacion
objetiva y razonable. Ahora bien, para poder establecer que una norma o politica publica que no
contempla una distincidn, restriccién o exclusién explicita si genera un efecto discriminatorio en una
persona, por el lugar que ocupa en el orden social o al pertenecer a determinado grupo social —con
el consecuente menoscabo o anulacién del reconocimiento, goce o ejercicio de los derechos o
libertades fundamentales—, es necesario introducir factores contextuales o estructurales en el
andlisis de la discriminacion, ubicAndose entre estos factores las relaciones de subordinacion en
torno al género, la identidad sexo-genérica, la orientacién sexual, la clase o la pertenencia étnica;
las practicas sociales y culturales que asignan distinto valor a ciertas actividades en tanto son
realizadas por grupos histéricamente desaventajados, y las condiciones socioeconémicas. Estos
factores pueden condicionar que una ley o politica publica —aunque se encuentre expresada en
términos neutrales y sin incluir una distincién o restriccion explicita basada en el sexo, el género, la
orientacién sexual, la raza, la pertenencia étnica, entre otros— finalmente provoque una diferencia de
trato irrazonable, injusta o injustificable de acuerdo con la situacién que ocupen las personas dentro
de la estructura social.
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