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EJERCICIO ILEGAL DE SERVICIO PUBLICO. LA MODALIDAD PREVISTA EN LA FRACCION IV
DEL ARTICULO 259 DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL, APLICABLE PARA
LA CIUDAD DE MEXICO, ESTABLECE UN DELITO DE RESULTADO CUYA FORMA COMISIVA
ES LA "COMISION POR OMISION". La porcién normativa citada al rubro establece que comete el
delito de ejercicio ilegal de servicio publico, el servidor publico que "[tleniendo obligacién por razones
de empleo, cargo o comision, de custodiar, vigilar, proteger o dar seguridad a personas, lugares,
instalaciones u objetos, incumpliendo su deber, en cualquier forma propicie dafio a las personas o a
los lugares, instalaciones u objetos, o pérdida o sustraccién de objetos que se encuentren bajo su
cuidado”. Al respecto, esta Suprema Corte entiende que esta modalidad delictiva, prevista en la
fraccion IV del articulo 259 del Codigo Penal para el Distrito Federal, constituye un delito de resultado
material, pues para su comision se requiere una modificacién en el mundo factico que afecte el bien
juridico tutelado por la norma, consistente en la debida prestacion del servicio publico. Ademas, la
forma comisiva de este delito es la comisiéon por omision, toda vez que el resultado material se
produce al haber incumplido el sujeto activo el deber que los servidores publicos tienen, por razones
del cargo, de proteger personas u objetos que se encuentran bajo su cuidado, lo que significa que el
sujeto activo no evité la produccion del resultado material estando obligado a ello.

Amparo directo 61/2014. Alejandro Garnifio Tejeda y otro. 30 de octubre de 2017. Mayoria de siete
votos de los Ministros Margarita Beatriz Luna Ramos, José Fernando Franco Gonzalez Salas, Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Eduardo Medina Mora I., Javier Laynez
Potisek y Luis Maria Aguilar Morales; votaron en contra Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, José Ramon
Cossio Diaz, Norma Lucia Pifia Herndndez y Alberto Pérez Dayan. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretario: Arturo Barcena Zubieta.

Amparo directo 14/2015. Juan Manuel Garcia Chavez. 30 de octubre de 2017. Mayoria de siete votos
de los Ministros Margarita Beatriz Luna Ramos, José Fernando Franco Gonzélez Salas, Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Eduardo Medina Mora I., Javier Laynez
Potisek y Luis Maria Aguilar Morales; votaron en contra Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, José Ramén
Cossio Diaz, Norma Lucia Pifia Hernandez y Alberto Pérez Dayan. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretario: Arturo Barcena Zubieta.

Amparo directo 15/2015. Angel Mufioz Rico. 30 de octubre de 2017. Mayoria de siete votos de los
Ministros Margarita Beatriz Luna Ramos, José Fernando Franco Gonzalez Salas, Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Eduardo Medina Mora I., Javier Laynez Potisek y Luis
Maria Aguilar Morales; votaron en contra Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, José Ramon Cossio Diaz,
Norma Lucia Pifia Hernandez y Alberto Pérez Dayan. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretario: Arturo Barcena Zubieta.

Amparo directo 16/2015. Sergio Figueroa Hernandez. 30 de octubre de 2017. Mayoria de siete votos
de los Ministros Margarita Beatriz Luna Ramos, José Fernando Franco Gonzalez Salas, Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Eduardo Medina Mora I., Javier Laynez
Potisek y Luis Maria Aguilar Morales; votaron en contra Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, José Ramén
Cossio Diaz, Norma Lucia Pifia Hernandez y Alberto Pérez Dayan. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretario: Arturo Barcena Zubieta.

El Tribunal Pleno, el veintinueve de noviembre de dos mil dieciocho, aprobd, con el nimero 111/2018
(10a.), la tesis aislada que antecede. México, Distrito Federal, a veintinueve de noviembre de dos
mil dieciocho.

Esta tesis se publicé el viernes 11 de enero de 2019 a las 10:12 horas en el Semanario Judicial de
la Federacion.



