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IMPUESTO ESPECIAL SOBRE PRODUCCION Y SERVICIOS SOBRE BEBIDAS SABORIZADAS
CON AZUCAR AGREGADA. ES COMPATIBLE CON LOS DERECHOS DE LIBRE ELECCION
DEL CONSUMIDOR Y A LA ALIMENTACION. Los derechos de libre eleccion del consumidor y a la
alimentacion no son susceptibles de analizarse cuando los hacen valer las personas morales que
enajenan bebidas saborizadas, pues por su condicién de entes abstractos y ficcion juridica no
pueden gozar de la totalidad de los derechos privativos del ser humano, como ocurre con la libre
eleccion del consumidor, que es connatural a toda persona fisica, ya que tutela el derecho del ser
humano como ente individual a ser conocido, a vivir y a desarrollarse como persona; ni pueden
ejercer el derecho a la alimentacion, pues soélo las personas fisicas pueden ingerir alimentos; de ahi
que esos derechos no pueden ser alegados por personas morales. Maxime que, de cualquier modo,
el impuesto especial sobre produccion y servicios es acorde con esos derechos, pues permite al
consumidor conocer las desventajas del producto y lo deja en libertad de elegir si lo soporta a efecto
de desincentivar su consumo, en compatibilidad con el punto 3, inciso a), de las Directrices de la
Organizacién de las Naciones Unidas para la Proteccion del Consumidor; ademés de que la medida
impositiva pretende que los gobernados logren una alimentacién sana y suficiente, al procurar
desincentivar el consumo de azlcares afiadidos en bebidas saborizadas y asi prevenir el sobrepeso
y la obesidad, en compatibilidad con los articulos 40. de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 11 del Pacto Internacional de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales y 12
del Protocolo Adicional a la Convencion Americana sobre Derechos Humanos en Materia de
Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales "Protocolo de San Salvador".
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Esta tesis se publicé el viernes 16 de junio de 2017 a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la
Federacion y, por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 19 de junio de 2017,
para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.



