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NO EJERCICIO DE LA ACCION PENAL. SI EL ACTO RECLAMADO LO CONSTITUYE LA
DETERMINACION DEL JUEZ DE CONTROL QUE LO REVOCA Y ORDENA LA DEVOLUCION
DE LA CARPETA DE INVESTIGACION AL MINISTERIO PUBLICO PARA QUE CONTINUE CON
SU INTEGRACION, NO SE ACTUALIZA UNA CAUSA MANIFIESTA E INDUDABLE DE
IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO POR FALTA DE INTERES JURIDICO O LEGITIMO,
QUE DE LUGAR AL DESECHAMIENTO DE PLANO DE LA DEMANDA (INAPLICABILIDAD DE
LA TESIS DE JURISPRUDENCIA 1a./J. 87/2008). La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Naci6n en la tesis la./J. 87/2008, de rubro: "AVERIGUACION PREVIA. EL JUICIO DE
AMPARO INDIRECTO ES IMPROCEDENTE, POR FALTA DE INTERES JURIDICO DEL
INDICIADO, CONTRA LA DETERMINACION DEL PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA POR
LA QUE REVOCA EL NO EJERCICIO DE LA ACCION PENAL PROPUESTO POR EL MINISTERIO
PUBLICO Y ORDENA LA DEVOLUCION DE LA CAUSA A ESTE PARA QUE SE RECABEN Y
DESAHOGUEN DIVERSOS MEDIOS DE PRUEBA.", ha sostenido que contra la determinacion de
revocar el no ejercicio de la accién penal y ordenar la devolucidon de la causa a la Representacion
Social para que se recaben y desahoguen diversos medios de prueba, es improcedente el juicio de
amparo indirecto, al no causar un perjuicio de imposible reparacion; sin embargo, si el imputado
reclama la determinacion del Juez de Control que revoca el no ejercicio de la accién penal y ordena
la devolucién de la carpeta de investigacion para que el 6rgano investigador continle con su
integracion, debe considerarse que dicho criterio se emitié en un paradigma constitucional diverso al
que actualmente impera en el sistema juridico mexicano, en el que no resulta dable realizar una
apreciacion aprioristica del acto reclamado en el auto inicial para estimar que no se afecta el interés
juridico o legitimo del gobernado y desechar de plano la demanda de amparo, pues en este momento
procedimental el Juez Federal no cuenta con mayores elementos para dilucidar si el acto reclamado
afecta el interés juridico o legitimo del quejoso, al no constituir una resoluciéon idénea para analizar
la procedencia del juicio de amparo contra la resolucion que revocé el no ejercicio de la acciéon penal;
luego, no resulta manifiesta e indudable la causa de improcedencia por falta de interés juridico o
legitimo, prevista en la fraccion Xl del articulo 61 de la Ley de Amparo, que dé lugar al
desechamiento de plano de la demanda.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

Queja 198/2018. 11 de enero de 2019. Unanimidad de votos. Ponente: Juan Wilfrido Gutiérrez Cruz.
Secretaria: Eva Rios de la Fuente.

Queja 199/2018. 18 de enero de 2019. Unanimidad de votos. Ponente: Silvia Carrasco Corona.
Secretario: Julio César Martinez Fernandez.

Esta tesis se publicé el viernes 26 de abril de 2019 a las 10:30 horas en el Semanario Judicial de la
Federacion.



