Registro: 2017357

Localizacion: 10a. Epoca, T.C.C., Gaceta del S.J.F., Libro 56, Julio de 2018, Tomo Il, p. 1574, [A],
Administrativa, Nimero de tesis: 1.180.A.59 A (10a.)

PODER GENERAL PARA PLEITOS Y COBRANZAS OTORGADO EN EL EXTRANJERO. AL
SURTIR TODOS SUS EFECTOS DESDE QUE SE EMITE Y ACEPTA EL MANDATO, ES IDONEO
PARA ACREDITAR LAS FACULTADES DE REPRESENTACION QUE EXIGE EL ARTICULO 5o.
DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, AUN CUANDO
SE HAYA PROTOCOLIZADO DESPUES DE LA PRESENTACION DE LA DEMANDA DE
NULIDAD. Los articulos 13 y 14 del Cdadigo Civil Federal, asi como 86 bis del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles prevén que las situaciones juridicas validamente creadas en las entidades
de la Republica o en un Estado extranjero conforme a su derecho, deberan ser reconocidas; que la
forma de los actos juridicos se regira por el derecho del lugar en que se celebren, y que la aplicacién
del derecho extranjero se llevara a cabo como lo haria el Juez extranjero correspondiente, salvo
cuando, dadas las especiales circunstancias del caso, deban tomarse en cuenta, con caracter
excepcional, las normas conflictuales que hagan aplicables las hormas sustantivas mexicanas o de
un tercer Estado. En este sentido, el otorgamiento de un poder general para pleitos y cobranzas en
el extranjero, es un acto juridico de derecho privado que nace a la vida juridica y surte todos sus
efectos desde que se realiza, de modo que su exhibicion es suficiente para acreditar las facultades
de representacion que exige el articulo 50. de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, aun cuando tenga fecha de protocolizacion, tanto extranjera como nacional, posterior
a la de presentacion de la demanda de nulidad, porque este aspecto sélo es una formalidad que no
puede restar validez al mandato otorgado en favor de una persona, pues dicha representacion legal,
se reitera, surge a la vida juridica con todos sus efectos desde que se emite y acepta el mandato.

DECIMO OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 684/2016. Moldex—Metric Inc. 11 de mayo de 2017. Unanimidad de votos. Ponente:
Juan Carlos Cruz Razo. Secretaria: Elizabeth Trejo Galan.

Esta tesis se publico el viernes 06 de julio de 2018 a las 10:13 horas en el Semanario Judicial de la
Federacion.



