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PROVIDENCIA PRECAUTORIA. POR SU INDEPENDENCIA LOGICA COMO FIGURA, LA
CARENCIA DE RECURSOS ECONOMICOS PARA GARANTIZAR LA REPARACION DEL DANO
NO JUSTIFICA LA IMPOSICION DE MEDIDAS CAUTELARES RESTRICTIVAS DE LA
LIBERTAD. Hechos: En el marco de un proceso penal, el quejoso combatié —via juicio de amparo
indirecto— el aumento del monto previamente fijado para la medida cautelar de garantia econémica.
El aumento se consideré necesario para garantizar la reparacion del dafio en favor de la victima.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién considera que la
carencia de recursos econdmicos para garantizar la reparacion del dafio mediante una providencia
precautoria nunca trae aparejada la pérdida de libertad fisica, ni la consecuente imposicion de la
prisién preventiva. Esto obedece a su independencia légica como figura juridica respecto a la medida
cautelar de garantia econémica.

Justificacién: El articulo 167 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales establece que la prision
preventiva Unicamente procede cuando otras medidas cautelares no son suficientes para garantizar
la comparecencia del imputado en el juicio, el desarrollo de la investigacion, la proteccion de la
victima, de los testigos o de la comunidad. En ese sentido, las particularidades de los casos
sometidos a consideracion de los Jueces suelen confrontarles con la necesidad de sustituir o revisar
alguna medida cautelar previamente impuesta bajo la prediccion razonada de que ella seria eficaz.
En estos escenarios, la subsidiariedad funciona de modo tal que permite al Juez desplazar la medida
menos gravosa por una mas aflictiva si las condiciones facticas asi lo reclaman. En contraste, la
fijacion de la providencia precautoria nunca depende del devenir de estas circunstancias, en virtud
de que la integridad del monto fijado para ello no depende de vicisitudes tales como que la persona
inculpada se sustraiga y ausente del proceso, o de que su libertad suponga un riesgo para la victima,
ofendidos o testigos. La providencia precautoria ho busca asegurar la continuidad del proceso; tan
sélo pretende mantener condiciones que eventualmente permitiran a la victima hacer exigible su
derecho humano a la reparacion del dafio. Consecuentemente, la carencia de recursos econémicos
para garantizarla nunca debe traer aparejada la pérdida de libertad fisica, ni la consecuente
imposicién de la prisién preventiva.
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