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ACUERDO DE INICIO DEL PROCEDIMIENTO DE IMPOSICION DE SANCIONES REGULADO EN
LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO. ES LA RESOLUCION QUE DEFINE
LA SITUACION JURIDICA DEL PARTICULAR RESPECTO DEL DIVERSO DE VERIFICACION
(APLICACION ANALOGICA DE LA JURISPRUDENCIA 2a./J. 190/2009). De acuerdo con la
jurisprudencia 2a./J. 190/2009, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXX, diciembre de 2009, pagina 360, de rubro: "VISITA DE VERIFICACION.
EL PROCEDIMIENTO REGULADO POR LOS ARTICULOS 78 A 80 DE LA LEY DE
AEROPUERTOS, REALIZADO EN TERMINOS DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO, ES SUSCEPTIBLE DE CADUCAR, CONFORME AL ARTICULO 60, PARRAFO
ULTIMO, DE LA LEY PROCEDIMENTAL REFERIDA, DE NO CULMINAR CON EL DICTADO DE
UNA RESOLUCION.", la garantia de seguridad juridica tutelada por el articulo 16 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos se estima colmada en las visitas de verificacion realizadas
en términos de los articulos 62 a 69 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, cuando éstas
finalizan con el dictado de la resolucién que define la situacion juridica del visitado. En consecuencia,
por analogia, en los procedimientos de verificacion y de imposicion de sanciones regulados en la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo, es el acuerdo de inicio del procedimiento de imposicion
de sancién la resolucién con la que concluye el de verificacion y la que define la situacion juridica
del particular, es decir, a través de esa determinacion tiene conocimiento pleno del resultado del
procedimiento de verificacion y no se le deja en estado de incertidumbre al respecto.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
ESPECIALIZADO EN COMPETENCIA ECONOMICA, RADIODIFUSION Y
TELECOMUNICACIONES, CON RESIDENCIA EN EL DISTRITO FEDERAL Y JURISDICCION EN
TODA LA REPUBLICA.

Amparo en revision 36/2015. Pegaso PCS, S.A. de C.V. 14 de mayo de 2015. Unanimidad de votos.
Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Aideé Pineda Nufiez.

Esta tesis se publicé el viernes 02 de octubre de 2015 a las 11:30 horas en el Semanario Judicial de
la Federacion.
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