
Registro: 229893 

Localización: [TA]; 8a. Época; T.C.C.; S.J.F.; Tomo II, Segunda Parte-1, Julio-Diciembre de 1988; 
Pág. 152, Administrativa, Número de tesis:  

 

CADUCIDAD DE LA PATENTE. PROCEDE DECLARARLA CON FUNDAMENTO EN UNA 
LEGISLACION INTERNA, DISTINTA DEL CONVENIO DE PARIS PARA LA PROTECCION DE LA 
PROPIEDAD INDUSTRIAL. El artículo 5o. bis del Convenio de París para la Protección de la 
Propiedad Industrial, regula que no podrá declararse la caducidad de una patente sino transcurridos 
dos años a partir de la concesión de la primera licencia obligatoria; sin embargo, tal disposición 
implica una prohibición para declarar la caducidad por causas distintas de la falta de explotación, 
como es el incumplimiento de los deberes de naturaleza tributaria a cargo de su titular, si al efecto 
se reguló en una ley distinta del convenio precitado la caducidad de las patentes por falta del pago 
referido, en virtud de que en dicho convenio no se estableció en ninguna cláusula la prohibición de 
que los países firmantes del mismo crearan otros supuestos de caducidad de las patentes en sus 
legislaciones internas, como lo es la Ley federal de Derechos. 

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. 

Amparo en revisión 864/88. Schllimberger Surenco, S. A. 18 de agosto de 1988. Unanimidad de 
votos. Ponente: Hilario Bárcenas Chávez. Secretaria: Elsa Fernández Martínez. 


