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CADUCIDAD PREVISTA EN EL ARTÍCULO 60, ÚLTIMO PÁRRAFO, DE LA LEY FEDERAL DE 
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO. ES APLICABLE A LOS PROCEDIMIENTOS DE 
COMPROBACIÓN INICIADOS CON EL REQUERIMIENTO DE INFORMACIÓN O 
DOCUMENTACIÓN HECHO POR EL INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES. En la 
ejecutoria dictada en la contradicción de tesis 100/2009, que dio origen a la jurisprudencia 2a./J. 
190/2009, publicada en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, Tomo 
XXX, diciembre de 2009, página 360, de rubro: "VISITA DE VERIFICACIÓN. EL PROCEDIMIENTO 
REGULADO POR LOS ARTÍCULOS 78 A 80 DE LA LEY DE AEROPUERTOS, REALIZADO EN 
TÉRMINOS DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO, ES SUSCEPTIBLE 
DE CADUCAR, CONFORME AL ARTÍCULO 60, PÁRRAFO ÚLTIMO, DE LA LEY 
PROCEDIMENTAL REFERIDA, DE NO CULMINAR CON EL DICTADO DE UNA RESOLUCIÓN.", 
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación estableció que en todos los 
procedimientos regulados por la Ley Federal de Procedimiento Administrativo iniciados de oficio, la 
autoridad administrativa está obligada a dictar una resolución en la que se defina la situación del 
particular. En consecuencia, en los procedimientos de comprobación iniciados con el requerimiento 
de información o documentación hecho por el Instituto Federal de Telecomunicaciones, es aplicable 
la caducidad prevista en el artículo 60 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, pues de 
advertirse alguna presunta infracción, culminarán con el dictado del acuerdo de inicio del diverso 
procedimiento administrativo sancionatorio; de ahí que la inactividad respecto de la existencia o no 
de algún incumplimiento de obligaciones podría prolongarse por tiempo indefinido, sin que los 
gobernados estén en posibilidad de conocer si dicha determinación les puede afectar, lo cual 
transgrede su derecho a la seguridad jurídica, reconocido por el artículo 16 de la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos. 

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA 
ESPECIALIZADO EN COMPETENCIA ECONÓMICA, RADIODIFUSIÓN Y 
TELECOMUNICACIONES, CON RESIDENCIA EN EL DISTRITO FEDERAL Y JURISDICCIÓN EN 
TODA LA REPÚBLICA. 

Amparo en revisión 163/2015. Director General de Defensa Jurídica del Instituto Federal de 
Telecomunicaciones, en representación del titular de la Unidad de Cumplimiento de dicho instituto. 
30 de diciembre de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Óscar Germán Cendejas Gleason. 
Secretario: Sergio Ballesteros Sánchez. 

Nota: La parte conducente de la ejecutoria relativa a la contradicción de tesis 100/2009 citada, 
aparece publicada en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, Tomo 
XXXI, enero de 2010, página 819. 

Con motivo de la entrada en vigor del Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura 
Federal por el que se cambia la denominación de Distrito Federal por Ciudad de México en todo su 
cuerpo normativo, la denominación actual del órgano emisor es la de Primer Tribunal Colegiado de 
Circuito en Materia Administrativa Especializado en Competencia Económica, Radiodifusión y 
Telecomunicaciones, con residencia en la Ciudad de México y jurisdicción en toda la República. 

Esta tesis se publicó el viernes 01 de abril de 2016 a las 10:01 horas en el Semanario Judicial de la 
Federación. 
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