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CONFLICTO COMPETENCIAL. EL HECHO DE QUE EL TRIBUNAL DE CONCILIACION Y
ARBITRAJE DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE VERACRUZ HUBIESE ACEPTADO LA
COMPETENCIA PARA CONOCER DE UN ASUNTO, NO IMPIDE QUE DERIVADO DE UNA
NUEVA REFLEXION O POR NUEVOS ELEMENTOS, DE OFICIO, LA DECLINE, SIEMPRE QUE
LO HAGA ANTES DEL DICTADO DEL LAUDO (LEGISLACION DEL ESTADO DE VERACRUZ).
El hecho de que el Tribunal de Conciliacion y Arbitraje del Poder Judicial del Estado de Veracruz
hubiese aceptado la competencia para conocer de un asunto, no impide que posteriormente,
derivado de una nueva reflexién o por nuevos elementos, de oficio, la decline, siempre y cuando ello
se haga antes del dictado del laudo, esto es, del acuerdo de cierre de instruccion; lo que se explica
ya que si dicho tribunal aceptdé conocer de una demanda laboral cuya competencia decliné otro
6rgano jurisdiccional, puede rechazarla e iniciar un conflicto competencial ante el Poder Judicial de
la Federacién, oficiosamente "en cualquier estado del proceso" segun el articulo 192 de la Ley
Numero 364 Estatal del Servicio Civil de Veracruz; sin embargo, este precepto debe entenderse en
armonia con los diversos 213 y 219 de esa ley, que definen que el procedimiento jurisdiccional
burocratico inicia con la presentacion de la demanda y concluye hasta antes del dictado del laudo,
esto es, con el acuerdo de cierre de instruccion. De ahi que, aun cuando en el primer acuerdo que
dictd, acept6 conocer de la demanda laboral y, posteriormente, esto es, en la audiencia de ley, de
oficio, determind carecer de competencia, tal determinacién es legal, porque esa declaratoria la hizo
durante el procedimiento, pero antes de dictar el laudo, bajo un argumento o elemento no ponderado;
por tanto, debe estimarse legal esa decision, porque nada le impedia proceder de esta manera, ya
que aun no precluia la posibilidad legal de ese érgano jurisdiccional para abordar su estudio.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL SEPTIMO CIRCUITO.

Conflicto competencial 8/2016. Suscitado entre el Tribunal de Conciliacion y Arbitraje del Poder
Judicial del Estado de Veracruz y la Junta Especial Nimero Cinco de la Local de Conciliacion y
Arbitraje de la propia entidad federativa. 8 de septiembre de 2016. Unanimidad de votos. Ponente:
Jorge Sebastian Martinez Garcia. Secretario: José Vega Luna.

Conflicto competencial 15/2018. Suscitado entre el Tribunal de Conciliacién y Arbitraje del Poder
Judicial del Estado de Veracruz y la Junta Especial NOmero Seis de la Local de Conciliacion y
Arbitraje de la propia entidad federativa. 5 de octubre de 2018. Unanimidad de votos. Ponente: Ismael
Martinez Reyes, secretario de tribunal autorizado por el Pleno del Consejo de la Judicatura Federal
para desempefiar las funciones de Magistrado, en términos de los articulos 81, fraccion XXIl y 26,
parrafo primero, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion. Secretaria: Alejandra
Cristaela Quijano Alvarez.

Conflicto competencial 21/2018. Suscitado entre el Tribunal de Conciliacién y Arbitraje del Poder
Judicial del Estado de Veracruz y la Junta Especial NUmero Seis de la Local de Conciliacion y
Arbitraje de la propia entidad federativa. 31 de octubre de 2018. Unanimidad de votos. Ponente:
Jorge Toss Capistran. Secretario: Victor Hugo Millan Escalera.

Conflicto competencial 26/2018. Suscitado entre el Tribunal de Conciliacién y Arbitraje del Poder
Judicial del Estado de Veracruz y la Junta Especial Numero Seis de la Local de Conciliacién y
Arbitraje de la propia entidad federativa. 17 de enero de 2019. Unanimidad de votos. Ponente: Juan
Carlos Moreno Correa. Secretaria: Lucia del Socorro Huerdo Alvarado.

Conflicto competencial 27/2018. Suscitado entre el Tribunal de Conciliacién y Arbitraje del Poder
Judicial del Estado de Veracruz y la Junta Especial Nimero Seis de la Local de Conciliacion y
Arbitraje de la propia entidad federativa. 31 de enero de 2019. Unanimidad de votos. Ponente: Jorge
Toss Capistran. Secretario: Victor Hugo Millan Escalera.



Esta tesis se publicé el viernes 26 de abril de 2019 a las 10:30 horas en el Semanario Judicial de la
Federacion y, por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 29 de abril de 2019,
para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.



