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FACULTADES DE COMPROBACION. LA INOBSERVANCIA DE LA OBLIGACION
ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 42, ULTIMO PARRAFO, DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION, PREVIO A LA EMISION DEL ACTA FINAL O DEL OFICIO DE OBSERVACIONES
RELATIVO, CONSTITUYE UNA VIOLACION AL PROCEDIMIENTO DE FISCALIZACION QUE
TRASCIENDE A LA RESOLUCION DETERMINANTE DEL CREDITO FISCAL Y AFECTA LOS
DERECHOS DEL CONTRIBUYENTE (LEGISLACION VIGENTE EN 2015). La obligacion
establecida en el precepto citado, como regla general para el ejercicio de las facultades de
comprobacion de la autoridad hacendaria, de informar al contribuyente, a su representante legal v,
tratandose de personas morales, también a sus 6rganos de direccién, de los hechos u omisiones
que se conozcan en su desarrollo, debe cumplirse de conformidad con la regla 2.12.9. de la
Resolucién Miscelanea Fiscal para 2015, esto es, previo a la emisién del acta final o del oficio de
observaciones. Por tanto, su inobservancia constituye una violacion al procedimiento de fiscalizacién
que trasciende a la resolucion determinante del crédito fiscal y afecta los derechos del contribuyente,
pues implica, en si misma, la violacién a los derechos humanos al debido proceso, a la seguridad y
a la certeza juridicas, toda vez que se priva a aquél de la potestad de autocorregir su situacion fiscal
o realizar un acuerdo conclusivo, con la posibilidad de alcanzar multas inferiores, en términos del
articulo 17 de la Ley Federal de los Derechos del Contribuyente.

DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 263/2018. Refrigerante Tlalnepantla, S.A. de C.V. 4 de octubre de 2018. Unanimidad
de votos. Ponente: Jorge Arturo Camero Ocampo. Secretario: Angel Garcia Cotonieto.

Esta tesis se publicé el viernes 11 de enero de 2019 a las 10:12 horas en el Semanario Judicial de
la Federacion.



