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INCIDENTE DE FALTA DE PERSONALIDAD DE ALGUNA DE LAS PARTES EN EL SISTEMA
ACUSATORIO ORAL. CONTRA LA DETERMINACION DICTADA EN ESTE, CONSISTENTE EN
NO RECONOCER EL CARACTER DE VICTIMA U OFENDIDO, NO PROCEDE RECURSO
ALGUNO, POR NO ESTAR PREVISTO EXPRESAMENTE EN EL CODIGO NACIONAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES. El articulo 61, fraccion XVIII, Gltimo parrafo, de la Ley de Amparo,
prevé dos causas de excepcion al principio de definitividad; la primera, se actualiza cuando el recurso
o medio de defensa se sujete a interpretacion adicional y, la segunda, cuando el fundamento resulta
insuficiente para determinar la procedencia del recurso. Ahora bien, de conformidad con el
articulo 456 del Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, en el proceso penal acusatorio soélo
son admisibles los recursos de revocacién y apelacion. Por ello, si se advierte que en la audiencia
intermedia el Juez de control responsable, después de la exposicién de la acusacién del Ministerio
Puablico y de escuchar a la defensa exponer las correcciones formales que advirtid, considerando lo
sefialado por esta Ultima, abridé una incidencia en relacion con la falta de personalidad del quejoso
como victima del delito en la carpeta judicial, dando intervencion a la representacion social, asesor
juridico, defensa y al propio quejoso, y determiné finalmente conceder la peticion formulada por la
defensa de los imputados y, en consecuencia, resolvié que el ahora recurrente no tenia el caracter
de victima en la carpeta de investigacién, resulta innegable que, en el caso, contra dicha
determinacion, consistente en no reconocer la calidad del ahora recurrente como victima u ofendido
en el proceso penal, no procede recurso alguno, al no ser procedentes en su contra los recursos de
apelacion ni de revocacion y, en ese tenor, en su contra procede el juicio de amparo indirecto;
ademas, la resolucién reclamada no es de mero tramite, al tener trascendencia dentro del proceso,
como lo son los derechos fundamentales de la victima u ofendido. Asi pues, para determinar si los
recursos de revocacion o apelacion proceden contra el auto reclamado, existe la necesidad de
realizar un ejercicio de justificacion adicional de la interpretacion a partir de la cual se obtiene esa
regla. De ahi que en el caso se esté frente al supuesto de excepcidn por necesidad de interpretacion
adicional. Asimismo, se actualiza un caso de fundamento insuficiente, en tanto que como también
deriva de lo expuesto en la fraccién | del articulo 459, en relacion con los diversos 465 y 467, del
propio cédigo, interpretados como sistema, se advierte que no dan lugar a una regla de procedencia
expresa del recurso, puesto que para ello se necesita ser obtenida a partir de normas implicitas que
la complementen o fundamenten.
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