Registro: 2020681

Localizacion: [J]; 10a. Epoca; Plenos de Circuito; Gaceta S.J.F.; Libro 70, Septiembre de 2019; Tomo
II; P4g. 1185, Administrativa, Nimero de tesis: PC.III. A. J/75 A (10a.)

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. PARA QUE PROCEDA CONTRA LA
FALTA DE PAGO ESTIPULADA EN CONTRATOS ADMINISTRATIVOS DE OBRA PUBLICA,
DEBE EXISTIR PREVIAMENTE UNA RESOLUCION EXPRESA O FICTA, RECAIDA A LA
PETICION DEL CONTRATISTA. De los articulos 14, fraccion VI, de la Ley Organica del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa (abrogada), actualmente 3o., fracciéon VIII, de la Ley
Organica del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, y 20., 30., 14, fraccién Il, y 15, fracciones
'y 1V, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, se obtiene que el Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa (actualmente Tribunal Federal de Justicia Administrativa)
conocera de los juicios que se promuevan contra las resoluciones definitivas, actos administrativos
y procedimientos que se dicten en materia administrativa sobre interpretacion y cumplimiento de
contratos de obras publicas, adquisiciones, arrendamientos y servicios celebrados por las
dependencias y entidades de la Administracion Publica Federal. De dichas normas se deduce que
la falta de pago que deriva de un contrato administrativo de obra publica no es un acto definitivo,
toda vez que no refleja una voluntad definitiva o Gltima por parte de la autoridad; por tanto, para que
la falta de pago estipulada en contratos administrativos de obra publica pueda demandarse ante el
Tribunal Federal de Justicia Administrativa, se requiere que el contratista, previamente, realice las
gestiones ante la autoridad o dependencia encargada de realizar dichos pagos, para que esté en
condiciones de exhibir, obligatoriamente, la resolucion expresa o ficta recaida a su peticion, pues la
procedencia del juicio contencioso administrativo requiere la existencia de una resolucion definitiva
que sea susceptible de impugnarse ante el Tribunal mencionado.

PLENO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL TERCER CIRCUITO.

Contradiccion de tesis 20/2018. Entre las sustentadas por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Tercer Circuito y el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de
la Novena Region, con residencia en Zacatecas, Zacatecas. 24 de junio de 2019. La votacion se
dividi6é en dos partes: Mayoria de cinco votos por la existencia de la contradiccion de tesis de los
Magistrados José Manuel Mojica Hernandez, Roberto Charcas Leén, Jorge Héctor Cortés Ortiz,
Silvia Rocio Pérez Alvarado y Claudia Mavel Curiel Lépez. Disidentes: Filemén Haro Solis y Jesus
de Avila Huerta. Mayoria de seis votos en cuanto al fondo, de los Magistrados Jesus de Avila Huerta,
quien formulé voto aclaratorio, Filemoén Haro Solis, José Manuel Mojica Hernandez, quien formulé
voto concurrente, Roberto Charcas Le6én, Jorge Héctor Cortés Ortiz y Silvia Rocio Pérez Alvarado.
Disidente: Claudia Mavel Curiel Lopez, quien formuld voto particular. Ponente: Jorge Héctor Cortés
Ortiz. Secretario: Victor Manuel L6pez Garcia.

Criterios contendientes:

El sustentado por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Tercer Circuito, al
resolver el amparo directo 158/2017, y el diverso sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado de
Circuito del Centro Auxiliar de la Novena Regién, con residencia en Zacatecas, Zacatecas, al resolver
el amparo directo 177/2017 (cuaderno auxiliar 310/2018).

Nota: Por ejecutoria de fecha 3 de junio de 2020, la Segunda Sala declar6 inexistente la contradiccion
de tesis 539/2019 en que particip6 el presente criterio.

Esta tesis fue objeto de la denuncia relativa a la contradiccion de tesis 231/2020, resuelta por la
Segunda Sala el 20 de enero de 2021.

Esta tesis se publico el viernes 27 de septiembre de 2019 a las 10:36 horas en el Semanario Judicial
de la Federacién y, por ende, se considera de aplicacién obligatoria a partir del lunes 30 de
septiembre de 2019, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario
19/2013.
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