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JUICIO DE AMPARO INDIRECTO. NO EXISTE OBLIGACION DE AGOTAR EL PRINCIPIO DE
DEFINITIVIDAD CUANDO CON MOTIVO DE SU PRIMER ACTO DE APLICACION SE IMPUGNE
LA INCONSTITUCIONALIDAD DE LOS ARTICULOS 50-C, 50-E, 92, 111-C, FRACCION I, 113,
FRACCION Il Y 114 DE LA LEY NUMERO 38 DEL INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS
SOCIALES DE LOS TRABAJADORES DEL ESTADO DE SONORA. La actuacion administrativa
del Vocal Ejecutivo del Fondo de la Vivienda del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado de Sonora, respecto a la negativa de la devolucién de las aportaciones de
vivienda, enteradas por la dependencia gubernamental para la que el trabajador prestaba sus
servicios, en donde se impugne la inconstitucionalidad de los articulos 50-C, 50-E, 92, 111-C,
fraccion Il, 113, fraccién Il y 114 de la Ley Nimero 38 del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales
de los Trabajadores del Estado de Sonora, en términos del articulo 61, fraccién XX, segundo parrafo,
de la Ley de Amparo, actualiza una excepcion al principio de definitividad, pues no es factible
constrefiir al inconforme a que previo a la promocién del juicio de amparo indirecto agote el aludido
principio, ya que, en el caso, la inconstitucionalidad alegada no podria abordarse por la autoridad
ordinaria dentro del procedimiento administrativo respectivo, en tanto que ello corresponde
exclusivamente a los 6rganos del Poder Judicial de la Federacién.

PLENO DEL QUINTO CIRCUITO.

Contradiccion de tesis 5/2019. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materias
Penal y Administrativa del Quinto Circuito y el Primer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro
Auxiliar de la Décima Regién, con residencia en Saltillo, Coahuila, en auxilio del Primer Tribunal
Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Quinto Circuito. 25 de septiembre de 2019. Unanimidad
de cinco votos de los Magistrados Federico Rodriguez Celis, Martin Alejandro Cafizales Esparza,
Arturo Castafieda Bonfil, Jorge Humberto Benitez Pimienta y Miguel Angel Betancourt Vazquez.
Ausente: Inosencio del Prado Morales. Ponente: Martin Alejandro Cafiizales Esparza. Secretario:
Daniel Martinez Aragén.

Nota: Esta tesis no constituye jurisprudencia, pues no contiene el tema de fondo que se resolvié en
la contradiccion de tesis de la cual deriva.

Esta tesis se publico el viernes 13 de diciembre de 2019 a las 10:25 horas en el Semanario Judicial
de la Federacion.



