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MARCAS. RESULTA INNECESARIO ANALIZAR SI SE ACREDITO LA COMERCIALIZACION
DEL PRODUCTO AMPARADO POR EL SIGNO DISTINTIVO, CUANDO SE DEMUESTRA QUE
SE INCURRIO EN ALGUNA DE LAS INFRACCIONES PREVISTAS EN LAS FRACCIONES XVIiI
Y XIX DEL ARTICULO 213 DE LA LEY DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL. En caso de que se
pruebe en el procedimiento administrativo que se cometieron las infracciones sefialadas en las
fracciones de mérito, consistentes en usar una marca registrada sin el consentimiento del titular o
sin la licencia respectiva en productos o servicios iguales o similares a los que la marca se aplique y
ofrecer en venta o poner en circulacion productos iguales o similares a los que se aplica una marca
registrada, a sabiendas de que se usé sin el consentimiento de su titular, resulta intrascendente que
se estudie si se puso en evidencia que fue comercializado el producto de que se trate, pues es
suficiente para concluir que se realizaron las conductas infractoras imputadas, que se haya puesto
a la venta el producto amparado por el registro marcario en las condiciones descritas.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 1817/2000. Digar, S.A. de C.V. 18 de enero de 2001. Unanimidad de votos. Ponente:
F. Javier Mijangos Navarro. Secretario: Gustavo Naranjo Espinosa.
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