
Registro: 2019635 

Localización: [TA]; 10a. Época; T.C.C.; Gaceta S.J.F.; Libro 65, Abril de 2019; Tomo III; Pág. 2052 
Número de tesis: XVII.1o.P.A.85 P (10a.) 

 

MEDIDA CAUTELAR DE PRISIÓN PREVENTIVA. SI EN EL AMPARO INDIRECTO SE RECLAMA 
SU IMPOSICIÓN, Y ANTES DE QUE SE RESUELVA EL JUICIO, EN DIVERSA AUDIENCIA SE 
DECLARA SU SUBSISTENCIA, ELLO NO ACTUALIZA LA CAUSA DE IMPROCEDENCIA POR 
CESACIÓN DE EFECTOS DEL ACTO RECLAMADO, PREVISTA EN EL ARTÍCULO 61, 
FRACCIÓN XXI, DE LA LEY DE LA MATERIA. Para estimar que se actualiza la causa de 
improcedencia prevista en el precepto mencionado, relativa a la cesación de efectos del acto 
reclamado, es requisito sine qua non que se revoque el acto o se constituya una situación jurídica 
que definitivamente destruya la que dio motivo al amparo, de manera que se reponga al quejoso en 
el goce del derecho violado, es decir, es necesario que se destruyan todos sus efectos total e 
incondicionalmente, de modo que las cosas vuelvan al estado que tenían antes de la violación 
constitucional, como si se hubiera otorgado el amparo, para que ya no agravie al quejoso y disfrute 
del derecho afectado por el acto de autoridad. Lo que no ocurre si se reclama la imposición de la 
medida cautelar de prisión preventiva, y antes de que se resuelva el juicio de amparo, se celebra 
diversa audiencia en la que, al revisar la medida cautelar a petición del imputado y su defensor, se 
declara subsistente, en virtud de que no han variado las circunstancias por las que fue impuesta, 
porque la afectación a la esfera jurídica del quejoso no ha cesado. 

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL DÉCIMO 
SÉPTIMO CIRCUITO. 

Amparo en revisión 101/2018. 8 de febrero de 2019. Unanimidad de votos. Ponente: Marta Olivia 
Tello Acuña. Secretaria: Claudia Carolina Monsiváis de León. 

Nota: Este criterio ha integrado la jurisprudencia XVII.1o.P.A. J/28 (10a.), publicada en el Semanario 
Judicial de la Federación del viernes 12 de julio de 2019 a las 10:19 horas y en la Gaceta del 
Semanario Judicial de la Federación, Décima Época, Libro 68, Tomo III, julio de 2019, página 2039, 
de título y subtítulo: "MEDIDA CAUTELAR DE PRISIÓN PREVENTIVA. SI EN EL AMPARO 
INDIRECTO SE RECLAMA SU IMPOSICIÓN, Y ANTES DE QUE SE RESUELVA EL JUICIO, EN 
DIVERSA AUDIENCIA SE DECLARA SU SUBSISTENCIA, ELLO NO ACTUALIZA LAS CAUSAS 
DE IMPROCEDENCIA PREVISTAS EN EL ARTÍCULO 61, FRACCIONES XVI Y XXI, DE LA LEY 
DE LA MATERIA." 

Esta tesis se publicó el viernes 05 de abril de 2019 a las 10:09 horas en el Semanario Judicial de la 
Federación. 


