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PRINCIPIO DE INMEDIACION COMO REGLA PROCESAL. REQUIERE LA NECESARIA
PRESENCIA DEL JUEZ EN EL DESARROLLO DE LA AUDIENCIA. En el procedimiento penal
acusatorio, adversarial y oral, el mecanismo institucional que permite a los jueces emitir sus
decisiones es la realizacion de una audiencia, en la cual las partes —cara a cara— presentan
verbalmente sus argumentos, la evidencia que apoya su posicion y cuentan, ademas, con la
oportunidad de controvertir oralmente las afirmaciones de su contraparte. Acorde con esa légica
operativa, el articulo 20, apartado A, fraccion I, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en vigor, dispone que "toda audiencia se desarrollard en presencia del juez", lo que
implica que el principio de inmediacion en esta vertiente busca como objetivos: garantizar la
correccién formal del proceso y velar por el debido respeto de los derechos de las partes, al asegurar
la presencia del juez en las actuaciones judiciales, asi como evitar una de las practicas mas comunes
que llevaron al agotamiento del procedimiento penal tradicional, en el que la mayoria de las
audiencias no se dirigian por un juez, sino que su realizacion se deleg6 al secretario del juzgado v,
en esa misma proporcion, también se delegaron el desahogo y la valoracién de las pruebas.

Amparo directo en revision 492/2017. 15 de noviembre de 2017. Cinco votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, quien reservd su derecho para formular voto concurrente, José Ramon
Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia
Hern&ndez, quien reservé su derecho para formular voto concurrente. Ponente: Jorge Mario Pardo
Rebolledo. Secretario: Alejandro Alberto Diaz Cruz.

Amparo directo en revisién 243/2017. Bernardo Rodriguez Martinez. 10 de enero de 2018. Mayoria
de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, quien reservé su derecho para
formular voto concurrente, José Ramén Cossio Diaz, quien reservé su derecho para formular voto
concurrente, Jorge Mario Pardo Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Disidente: Norma Lucia
Pifia Hernandez, quien reservé su derecho para formular voto particular. Ponente: Jorge Mario Pardo
Rebolledo. Secretario: Alejandro Alberto Diaz Cruz.

Amparo directo en revision 544/2017. José Hermeldn Gomez Gonzalez. 17 de enero de 2018.
Unanimidad de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, quien reservd su derecho para formular voto concurrente y
Norma Lucia Pifia Hernandez. Ausente: José Ramon Cossio Diaz. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena. Secretaria: M. G. Adriana Ortega Ortiz.

Amparo directo 14/2017. Alexis Gabriel Hernandez Becerril. 21 de febrero de 2018. Cinco votos de
los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien reservo su derecho para formular
voto concurrente. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Rogelio Arturo Barcena
Zubieta.

Amparo directo en revision 1605/2017. Omar Garcia Carbajal. 21 de febrero de 2018. Cinco votos
de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, quien reservé su derecho
para formular voto concurrente, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma
Lucia Pifia Hernandez, quien reservo su derecho para formular voto concurrente. Ponente: Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Julio César Ramirez Carreon.

Tesis de jurisprudencia 55/2018 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion
privada de diecinueve de septiembre de dos mil dieciocho.

Esta tesis se publico el viernes 28 de septiembre de 2018 a las 10:37 horas en el Semanario Judicial
de la Federacioén y, por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 01 de octubre
de 2018, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.



