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PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE REVISIÓN INSTAURADO CON MOTIVO DE LA 
INTERNACIÓN TEMPORAL DE UN VEHÍCULO FUERA DE LA FRANJA FRONTERIZA. AUN 
CUANDO A LA NOTIFICACIÓN DEL ACTA DE LOS HECHOS U OMISIONES ADVERTIDAS LE 
ES INAPLICABLE EL PRINCIPIO DE INMEDIATEZ, DEBE SUJETARSE A LAS REGLAS DE 
CADUCIDAD PREVISTAS EN EL ARTÍCULO 67 DEL CÓDIGO FISCAL DE LA FEDERACIÓN, 
APLICABLE SUPLETORIAMENTE A LA LEY ADUANERA. De conformidad con el artículo 152 de 
la Ley Aduanera, no existe un plazo para emitir y notificar el acta de los hechos u omisiones 
advertidas, derivada del procedimiento administrativo de revisión instaurado con motivo de la 
internación temporal de un vehículo fuera de la franja fronteriza, por lo cual, el principio de 
inmediatez, consistente en dar a conocer inmediatamente al interesado el acta señalada, es 
inaplicable a dicha actuación; sin embargo, las facultades de comprobación mencionadas no pueden 
ejercerse indefinidamente, sino que deben sujetarse a las reglas de caducidad previstas en el 
artículo 67 del Código Fiscal de la Federación, aplicable supletoriamente a la Ley Aduanera, en 
términos de su artículo 1o., que establece el plazo de cinco años para que opere dicha figura para 
determinar contribuciones o aprovechamientos omitidos y sus accesorios, así como para imponer 
sanciones por infracciones a las disposiciones tributarias. 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL DÉCIMO 
SÉPTIMO CIRCUITO. 

Amparo directo 114/2012. Valente Villalobos Palma. 21 de junio de 2012. Unanimidad de votos. 
Ponente: Ángel Gregorio Vázquez González. Secretaria: Ana Elsa Villalobos González. 

Amparo directo 376/2012. Raúl Aníbal Almanza. 22 de marzo de 2013. Unanimidad de votos. 
Ponente: José Octavio Rodarte Ibarra. Secretaria: Diana Elizabeth Gutiérrez Espinoza. 

Amparo directo 326/2017. Guadalupe García Ávila. 10 de mayo de 2018. Unanimidad de votos. 
Ponente: Rafael Rivera Durón. Secretaria: Natalia López López. 

Amparo directo 40/2018. Micaela del Rocío Hernández. 25 de octubre de 2018. Unanimidad de votos. 
Ponente: Rafael Rivera Durón. Secretaria: Ana Elsa Villalobos González. 

Amparo directo 32/2018. 24 de enero de 2019. Unanimidad de votos. Ponente: Rafael Rivera Durón. 
Secretario: Antonio Ordóñez Serna. 

Esta tesis se publicó el viernes 30 de abril de 2021 a las 10:34 horas en el Semanario Judicial de la 
Federación y, por ende, se considera de aplicación obligatoria a partir del lunes 03 de mayo de 2021, 
para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 16/2019. 
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